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Tanulmany

Piroska Kocsany
DasAdverb , ott” 'dort, da’:
ist das nur ein Adverb, weiter nichts?

Abstract

The local adverb ,,ott” repeats the adverbial phrase of place in several Hungarian sentences. This redundant ,,ott”
seems to perform the function of verbal prefixes. The process of grammaticalization (local adverb - verbal
prefix) is influenced by the following factors: the topic-focus articulation of a sentence, the grammaticalization
of other elements containing back vowels, the emphasis on the progressive aspect and the type of text.
Keywords: local adverb, verbal prefix, grammaticalization, progressiv aspect, texttype

Vorliegendes Referat richtet sein Augenmerk auf eine Erscheinung im Ungarischen, die in der
gingigen Fachliteratur meistens als stilistische Frage behandelt wird.' Bei nidherer Untersu-
chung der Beispiele muss man jedoch feststellen, dass es hier zugleich um einen Prozess von
sprachlichen, genauer grammatischen Anderungen geht, der sich durch die Nicht-Konfigurali-
tét des Ungarischen” und durch die besondere Rolle von Topik und Fokus erkliren lisst und
als eine Art Grammatikalisierung, und zwar in statu nascendi, erklart werden konnte.

Es geht kurz um Folgendes:
Das Adverb ,,ott” kommt héufig als eine adverbiale Wiederholung einer nominalen Lokalbe-
stimmung vor. In dieser Rolle bleibt es in den deutschen Ubersetzungen einfach ausgespart.

(1) A piac sarkan oTT emelkedett a zeneiskola. (SzM)?
An der Ecke beim Markt stand die Musikschule.
Mar régen elolvasta, s még mindig OTT tartotta a papirt maga elétt. (NL:1.318)
Sie hat es schon lingst gelesen, doch hielt sie das Stiick Papier immer noch vor sich.

Die ungarischen Sitze, in denen wir mit diesem doppelt-gemoppelten Gebrauch von Lokalad-
verb plus ,,ott” konfrontiert werden, sind zum Teil auch ohne ,,ott” richtig — aber nicht immer:

Vgl.: Deme, Laszlo: A nyomatéktalan mondat egy fajtajarol. Magyar Nyelv, 1959. Bd. LV. 185-198. Ko-
csany, Piroska: Gondolatok az ,,ott” hatirozoszoi névmas sajatos szerepérdl. In: Unnepi Konyv Keresztes
LaszIo tiszteletére. Folia Uralica Debreceniensia 8. Maticsak Sandor, Zaicz Gabor, Tuomo Lahdelma (eds.).
Debrecen-Jyviskyld, 2001: 751-758.

Zum Begriff s. Kiss, Katalin E.: Configurationality in Hungarian. Dordrecht u.a.: Reidel, 1986, 268.
Auflésung der Abkiirzungen:

SZM = Magda Szabé: Okut. http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtmI?offset=1&origOffset=-1&docld
=1109&secld=110329&qdcld=3&libraryld=1&filter=Szab%C3%B3+Magda&limit=1000&pageSet=1
NL:1.318 = Németh, Laszlo6: Iszony. Budapest: Szépirodalmi Kiado, 1975, Bd. 1. Seite 318.
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Es gibt Fille, in denen das ,,ott” ohne wesentliche Bedeutungsverschiebung nicht weglassbar
ist.
,Ott” ist weglassbar:

(2)  Bennem is OTT kiizdenek [ ...] az dsszes Takaro-osok. (NL:1.303)
Bennem is kiizdenek az osszes Takaro-0sok.
Auch in mir kimpfen alle Takaro-Ahnen.

,Ott” kann nicht weggelassen werden:

3) Egy pillanat mulva mar ¢ is OTT iilt a kisiilésen. (NL:1.126)
?Egy pillanat mulva mar o is iilt a kisiilésen.
Im néichsten Augenblick saf3 er auch schon auf dem kleinen Sitz.*

Im Referat wird versucht, Griinde zu finden, die folgende Hypothesen bekréftigen kdnnen:

(A) Das Adverb ,,ott” ist auf dem Wege, in Verbindung mit bestimmten Verben aus einem
Lokaladverb zu einem Prdfix zu werden. Sprachhistorisch wurde vielfach belegt, dass Préfixe
aus Lexemen entstanden, die eine lokale Bedeutung getragen hatten. Im Fall von ,,ott” sind
wir Zeugen einer solchen Entwicklung.

(B) Es gibt Beispiele, in denen ,,ott” in der neuen Funktion bei gleicher Gliedstellung weg-
lassbar ist, aber auch solche, in denen es notwendig ist. Dies scheint auch mit der Bedeutung
der Verbalphrase zusammenzuhingen und lisst sich davon ausgehend erkléren.

(C) Inwiefern Sprecher sich dieser Moglichkeit einer doppelten Lokalbestimmung bedienen,
ob sie beim Schreiben und im Gespréch solche Sitze ofter oder fast nie gebrauchen, ist wirk-
lich eine Frage des subjektiven Stils — aber auch die des Texttyps.

Eine ndhere Untersuchung des Belegmaterials ldsst zwecks der Bekriftigung obiger
Hypothesen folgende Uberlegungen bzw. Folgerungen zu.

1  Dasdeiktische, dastextgrammatische und das, grammatische” ,, ott”

In den folgenden Beispielen lassen sich drei Funktionen von ,,ott” beobachten.

A. Das Adverb ,,ott” ist ein Deiktikum, dessen Referenz im Kontext und in der Situation
realisiert wird.

* In der deutschen Ubersetzung ist ,,dort” ebenfalls moglich — aber dieses fakultative Adverb hat im Gegensatz

zum redundanten ,,ott” im Ungarischen keine syntaktische Funktion. Die Wiederholung ergibt nur eine appo-
sitive Ergidnzung. Eine &hnliche Funktion wird von ,,0tt” im Ungarischen vor dem Nomen und nicht vor
dem Verb geleistet. Vgl.: Im ndchsten Augenblick safs er auch schon dort, auf dem kleinen Sitz. = A
kovetkezé pillanatban mar & is ott, a kisiilésen iilt. ,,Ott” wird hier als kontrastives Topik betont, im
Gegensatz zum redundanten ,,ott” im Satz A kévetkezo pillanatban mdr O is ott iilt a kisiilésen.
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(4a) A: Hol a pincekulcs? Wo ist der Kellerschliissel?
B: Ott (van). Dort (ist er).

B. Das Adverb ,,ott” ist ein Pro-Wort, das im Text ein schon eingefiihrtes Element wieder
aufnimmt.

(4b) A vonat hétkor érkezett meg a Nyugatiba. Marta ott vart rank.
Der Zug kam um sieben Uhr am Westbahnhof an. Martha hat uns dort abgeholt.

C.,,O17” ist ein anscheinend redundantes Element im Satz und im Textzusammenhang (Im
Folgenden in Kapitélchen).

(4c) A vonat hét orakor érkezett meg a Nyugatiba. Mindjart felfedeztiik Martat. OTT allt az
ujsdagos bodénal.
Der Zug kam um sieben Uhr am Westbahnhof an. Wir haben Martha sofort entdeckt.
Sie stand am Zeitungskiosk.
A vonat hét orakor érkezett meg a Nyugatiba. Az ujsagos bodéndl oTT allt Marta. Mar
messzirol meglattuk.
Der Zug kam um sieben Uhr am Westbahnhof an. Martha stand beim Zeitungskiosk.
Wir haben sie schon von weitem gesehen.

Das redundante ,,0TT” ist insofern ,,grammatisch” zu nennen, als es sich den so genannten
Verbspezifikatoren (ung: ,igemodositok™, zum Beispiel Verbalprifixe) auffallend dhnlich
verhélt: Es richtet sich nach den obligatorischen Wortfolgeregeln, abhéingig von den syntakti-
schen Rollen Fokus bzw. kontrastives versus nicht-konstrastives T opik.6 Im ,,neutralen” Satz
steht das Prafix — und das Wort ,,O0TT” — vor dem Verb:

(5a)  Reggel hatkor Marta FEL@bresztettel a csalddot. Mdrta reggel hatkor FELbresztettd a

csaladot.
Morgen um sechs weckte Martha die Familie.

(5b) Marta orT az ujsagos bodénal. Az ujsdagos bodénal OTT Marta.
Martha stand beim Zeitungskiosk. Beim Zeitungskiosk stand Martha.

In nicht-neutralen Sdtzen (also wenn ein betontes Satzglied in den Fokus = vor das Verb ge-
stellt wird) wird das Verbalpriafix immer nach dem Verb verschoben. Das ,,grammatische”
,,OTT” kommt aber immer nur vor dem Verb vor, in diesem Sinne ist es doch kein Prafix.
Aber es ist ,priafixdhnlich”, zumal ihm infolge des Stellungswechsels doch etwas
»Grammatisches” geschieht: Wenn es nicht vor dem Verb stehen darf, wird es getilgt.

>  Zum Begriff s. Kiefer, Ferenc (ed.): Strukturdlis magyar nyelvtan. 1. Mondattan. Budapest: Akadémiai

Kiado, 1992, 895, sowie ausfiihrlicher: Komloésy, Andras: Régensek és vonzatok. In: Kiefer, F. (ed.): 1992,
500ff, Kiefer, Ferenc & Ladanyi, Maria: Az igekotok. In: Kiefer, F. (ed.): Strukturalis magyar nyelvtan. 3.
Morfolégia. Budapest: Akadémiai Kiado, 2000, 460ff, E. Kiss, Katalin: Mondattan. In: E. Kiss, Katalin,
Kiefer, Ferenc & Siptér, Péter: Uj magyar nyelvtan. Budapest: Osiris Kiado, 1998, 33kk.

S. dariiber u.a.: E. Kiss, Katalin: Structural Relations in Hungarian, a ’Free’ Word Order Language.
Linguistic Inquiry, 1981. Bd. 12. 185-213.
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(6a) Marta reggel hatkor |ébresztette| FEL a csaladot.
Morgen um sechs weckte Martha die Familie.(= Es war Morgen um sechs, als Martha

die Familie weckte)

(6b) *Marta az ujsagos bodénal OTT.
Dagegen richtig:
Marta az ujsagos bodénal .
Martha stand beim Zeitungskiosk.

2 Die Zwitterstellung des,, oTT”

Von der Zwitterstellung des ,,ott” (grammatikalisiert oder doch nicht ganz grammatikalisiert)
zeugen drei weitere Fakten.

(A) In seiner deiktisch-lexikalischen Rolle kann ,,ott” auch scheinbar redundant auftreten: Es
kann dann vor einer nominalen Lokalbestimmung mit gleicher Referenz erscheinen. Es wird
als kontrastives Topik betont und von der Lokalbestimmung durch eine Pause (im Schriftbild
durch ein Komma) getrennt:

(7) Ott, az ujsagos bodéndl allt Marta és tiirelmesen varakozott.
Martha stand dort, beim Zeitungskiosk und sie wartete geduldig.

Im Gegensatz zu diesem ,,erkldarenden”, deiktisch-lexikalischen ,,ott” kann das direkt vor dem
Verb erscheinende redundante ,,0TT” nie kontrastiv betont werden: eine Eigenschaft, die
auch fiir die Verbalprifixe typisch ist.

(B) Fiir seine grammatische Rolle spricht unter anderem auch, dass nur die velare Variante
in dieser Funktion moglich ist. Die palatale Form ,,itt” ist ausgeschlossen. Es ist ndmlich eine
typische Eigenschaft des Ungarischen, dass immer die velaren Varianten grammatikalisiert
werden. So wird auf das Objekt eines vorausgehenden Satzes durch das velare Demonstrativ-
pronomen ,,az” hingewiesen (8a). Als Nebensatzkorrelat erscheint ebenfalls ,,az”, ,,ugy” und
,»olyan” (und nicht ,,ez”, ,,igy” und ,,ilyen” (8b) usw.

(8a)  Marta koszontotte a holgyet, de az nem valaszolt.
Martha hat die Dame begriifst, aber sie antwortete nicht.
(8b)  Senki sem tud ugy irni, ahogy te.
Niemand kann so schreiben, wie du.
Olyan lakast szeretnék, amilyent tegnap lattunk.
Ich méchte eine solche Wohnung, wie wir sie gestern gesehen haben.

Das redundante, ,,grammatische” ,,0TT” fiigt sich in dieses System ein.

(C) Fiir die Unsicherheit in Bezug auf seine Rolle ist typisch, dass ,,0TT” in den neusten mor-
phologischen Forschungen bei DREI Verben schon als lexikalisiertes Prifix angefithrt wird.”

7 Kiefer, Ferenc & Ladanyi, Méria: Az igekoték. In: Kiefer, Ferenc (ed.): Strukturdlis magyar nyelvtan. 3.

Morfologia. Budapest: Akadémiai Kiado, 2000, 481.
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Die Verben ottfelejt, ottmarad und otthagy erhalten (auch in der Rechtschreibung) diesen be-
sonderen Status. Sie verhalten sich aber genauso wie wir es in den anderen Féllen beobachten
konnten. Wird ,,0TT” aus seiner Stellung vor dem Verb verschoben, so wird es getilgt.

(9) A4 kényvet azonban ottj;elejtettem az asztalon.
A konyvet azonban az asztalon [felejtettem)
Das Buch habe ich jedoch auf dem Tisch liegenlassen.

Die Sonderstellung der drei ,,ott”-Verben ldsst sich dadurch erklaren, dass sie auch ohne no-
minale L okalbestimmung sinnvoll verwendet werden und in dieser Rolle auch hinter das
Verb verschoben werden konnen.

(10) A gyereket egyszeriien ottfelejtették.
Sie haben das Kind einfach dort gelassen (= ‘vergessen und verlassen )
Csak a gyereket felejtették ott.
Nur das Kind haben sie dort gelassen (="vergessen und verlassen’)

Durch das redundante ,,0TT” wird bei anderen Beispielen keine Bedeutungsspezifizierung er-
zielt, die zugleich die Angabe eines Ortes iiberfliissig machen kénnte. Mindestens wurden in
den bisherigen Forschungen keine weiteren Félle genannt.

3 Das, grammatische” ,oTT” im System der Verbspezifikatoren

Das ,,grammatische” ,,0TT” stellt im System der Verbspezifikatoren keinen Einzelfall dar.

Die Position vor dem Verb verfiigt im ungarischen Satz {iber einen besonderen Wert.
Offensichtlich ist es in bestimmten Fillen zwingend nétig, eindeutig auszudriicken, dass dem
Satzglied vor dem Verb selbst keine kontrastive Rolle zukommt. Das wird dadurch erreicht,
dass dem Verb zum Beispiel ein Verbspezifikator vorangestellt wird. Das ist besonders bei
Verben mit einer direktionalen Bedeutung typisch. Wenn im neutralen Satz die Richtungsbe-
stimmung dem Verb nicht vorausgeht, so erscheint ein direktionales Priafix oder ein Verbspe-
zifikator mit direktionaler Bedeutung im Satz. Zum Beispiel:

(11) A fotelbe Ult. <> Beiilt a fotelbe. Er setzte sich in den Sessel.
Az iratokba nézett. <> Belenézett az iratokba. Er sah in die Akten.

Das redundante ,,oTT” hat dieselbe Funktion. Verben, in deren Argumentstruktur die
Richtung als Komponente auftritt, verlangen besonders eindeutig nach einer betonten Angabe
der Richtung, somit gibt es in ihrem Bereich ein reicheres Repertorium an passenden
Ausdriicken, als es bei Verben mit Lokalbestimmungen der Fall ist. (Zum Beispiel: nekikezd
valaminek, hozzdfog valamihez ,anfangen, sich daran machen‘, ranéz valakire ,jemanden
anschauen * usw.) Bei den Lokalbestimmungen miissen wir uns womoglich eben mit dem
redundanten ,,0TT” begniigen.
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4  DieWeglassbarkeit von ,, OTT”

Wie die obigen Beispiele (2) und (3) zeigen, miissen wir mit Féllen rechnen, in denen das
redundante ,,0TT” bei gleicher Gliedfolge weglassbar — oder eben nicht weglassbar ist. Dieses
Spezifikum mag uns weitere Informationen iiber die Funktion des redundanten Lokaladverbs
vermitteln.

»OTT” kann bei gleichbleibender Gliedfolge weggelassen werden, wenn (A) die nominale
Lokalbestimmung vor dem Verb steht und/oder wenn (B) das Verb im Fokus allein bleibend
kontextuell und semantisch akzeptabel ist.

Satz (1) ist ein Beispiel fiir die vorangestellte nominale Lokalangabe:

(1) A piac sarkdan OTT emelkedett a zeneiskola. (SzM)
A piac sarkan emelkedett a zeneiskola.
An der Ecke beim Markt stand die Musikschule.

Folgende Sétze konnten auf Grund des zweiten Kriteriums akzeptiert werden:

(13)  OTr orizte az ereklyéi kozt — a hadnagyi kinevezése s a sziilei koszorujarol letépett
virag kozt. (NL.1/85)
Orizte az ereklyéi kézt — a hadnagyi kinevezése s a sziilei koszorijardl letépett virdg
kozt.
Er bewahrte das unter seinen Reliquien — zwischen seiner Ernennungsurkunde zum
Leutnant und der Blume vom Totenkranz seiner Eltern.

(14)  En ezalatt oTT dlltam a szoba kozepén, kigombolt kabdtban. (NL:1/131)
En ezalatt dalltam a szoba kézepén, kigombolt kabatban.
Ich stand inzwischen mitten im Zimmer, den Mantel aufgeknopft.

»OTT” ist im neutralen Satz bei gleichbleibender Gliedfolge nicht weglassbar, wenn (A)
die nominale Lokalbestimmung erst nach dem Verb folgt und die Tilgung des ,,0TT” zu einer
Gliedfolge fiihrt, in der ein sonst in dieser Rolle im Kontext nicht erkldrbares Glied fokussiert
wird, und weiterhin (B) in Féllen, wo durch das Weglassen des ,,0TT” intuitiv semantisch
fragwiirdige Sétze entstehen.

Ein Beispiel fiir den Fall (A):

(15) A kis ezredes ott lakott a kézeliinkben, egy pincsikutyadt sétaltatott naponta haromszor
(SzM)
Der kleine Oberst wohnte in unserer Ndhe, er fiihrte tdiglich dreimal einen Pinscher
spazieren.
*A kis ezredes lakott a kozeliinkben...
(Es war der kleine Oberst, der(dort) in unserer Nihe wohnte...)

Der so entstandene Satz ist korrekt, bedeutet aber im Textzusammenhang doch etwas ganz
anderes, als der Satz mit ,,0TT”, deshalb ist die Tilgung des ,,0TT” nicht moglich.

Beispiele fiir den Fall (B):
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Problematisch ist die Weglassbarkeit des redundanten ,,0TT” im folgenden Satz, wo durch den
verbalen Fokus am Satzanfang eine ,,Handlung” betont wird, die im Kontext informationell
tiberfliissig ist und das Verstehen stort. (Was hitte die Weinflasche sonst ,,machen” kénnen?)

(16) A palack borra néztem. OTT dllt szalvétaba csavarva, két metszett pohar kozott.
(NL:1/235)
A palack borra néztem. ?Allt szalvétaba csavarva, két metszett pohdr kozott.
Ich schaute auf die Flasche Wein. Er stand zwischen zwei geschliffenen Gldsern, mit
einer Serviette umwickellt.

Ein ganz besonders interessanter Fall ist der folgende, schon zitierte Satz.

(3)  Egypillanat mulva mar o is ott iilt a kisiilésen. (NL:1.126)
?Egy pillanat mulva mar 6 is iilt a kisiilésen.
Im néichsten Augenblick saf3 er auch schon auf dem kleinen Sitz.

Durch die Tilgung wird das Verb fokussiert — aber darum geht es im Kontext eben nicht, ob
er sa} oder etwa lag usw. Der Fall ist dariiber hinaus auch aus anderen (und fiir die Rolle des
,»OTT” als Verbalprifix besonders vielsagenden Griinden) problematisch bzw. unversténdlich/
unakzeptabel. Es ist zu iiberlegen, welche Rolle hier der Temporalbestimmung ( und noch da-
zu durch ,,mar” ,schon‘ verstirkt) zukommt, die eine Progression und deren Endeffekt aus-
driickt — im Gegensatz zum Verb ,,iil” ,sitzen‘, das seinerseits eben nicht progressiv ist. Hat-
ten wir keine progressive Temporalbestimmung, hitten wir es mit einem ganz einfachen Fall
zu tun, wo ,,0TT” vom grammatischen Aspekt her problemlos weggelassen werden kann:

(17)  Tiz évvel ezelott 6 is OTT iilt a kisiilésen (6t is megkindltak minden joval, o is érezte a
kemence melegét és a csaladhoz tartozas oromeét).
Tiz évvel ezelott o is iilt a kistilésen, (0t is megkinaltak minden joval, ¢ is érezte a ke-
mence melegét és a csaladhoz tartozds oromeét).
Vor zehn Jahren saf3 er auch auf dem kleinen Sitz, ihm wurde auch alles Leckere an-
geboten und er konnte auch die Wirme des Ofens und die Freude geniefsen, zu einer
Familie zu gehoren.

Das grammatische ,,0TT” benimmt sich von diesem Gesichtspunkt her als Kennzeichnung des
progressiven Aspekts: eine typische Leistung der Verbalprifixe.

5 Dieleistung desredundanten ,OTT”

Das redundante (= grammatische) ,,0TT” kann, dem Verb vorangestellt, verhindern, dass ein
Satzglied kontextuell falsch fokussiert wird. Durch seine Semantik realisiert es eine Art
lokale (und sogar temporale) Deixis, durch die es einen Ort zu einem bestimmten Zeitpunkt
fixieren hilft. Sétze wie ,,4 zsebében volt az igazolvany” und ,,A zsebében OTT volt az
igazolvany” ‘In seiner Tasche steckte der Ausweis‘ unterscheiden sich bei neutralem
Satzakzent in Bezug auf das Mitgedachte: Im ersten Fall geht es um eine lapidare
Beschreibung: ,, 4 zsebében volt az igazolvany, a kulcs meg a telefon, a tarcajat a hatizsakba
rakta.” ,In seiner Tasche steckten der Ausweis, der Schliissel und das Handy, die Brieftasche
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legte er in seinen Rucksack. ‘ Im zweiten Fall geht es eher um die Versicherung iiber das Dort-
Sein, quasi um eine Art ,,Abgeschlossenheit”: ,, 4 zsebében OTT volt az igazolvany, nem volt
mitol félnie.” ‘In seiner Tasche hatte er den Ausweis, er brauchte keine Angst zu haben. ‘ oder
A zsebében OTT volt az igazolvany, amit annyit keresett.” ‘In seiner Tasche steckte der
Ausweis, den er so lange gesucht hatte.  Es ist anzunehmen, dass wir es vor allem bei Phrasen
wie ,ott van, ott all, ott il + nominale Lokalbezeichnung” mit mehr oder weniger
idiomatisierten lokalen Existenzausdriicken zu tun haben, die infolge ihrer ausgezeichneten
syntaktischen und semantischen Leistung (durch das ,,0TT” in der Position vor dem Verb)
immer haufiger gebraucht werden. Zugleich stellen sie beziiglich des ,,0TT” eine erste Stufe
zum Status eines Verbalprifixes dar, verbunden mit der Leistung der Verbalprifixe fiir die
aspektuelle Bedeutung der Verben.

6 ,OTT” im Text und als Stilfaktor

Zur Untersuchung des redundanten ,,0TT” diente ein vom Internet zufillig zusammengewlirfeltes
Korpus mit Beispielen aus der Belletristik und aus der wissenschaftlichen Prosa. In diesem Sinn
diirfen die folgenden Feststellungen iiber Stil und Texttyp nur als erste, jedoch intersubjektiv
nachvollziehbare Eindriicke gelten.

Fiir eine stilistisch-interpretatorisch ausgerichtete Forschung ist allerdings niitzlich, die
haufigen Existenzausdriicke mit ,,0TT” (vor allem: otf van, ott volt ,ist da’, ,war da‘+ nomi-
nale Lokalbezeichnung) von den inhaltlich motivierten, nicht selten metaphorischen Ausdrii-
cken zu trennen. Die hdufigen Existenzausdriicke heben sich aus dem Redefluss nicht hervor,
stilistisch bleiben sie meist neutral. In anderen Fillen mag die Wirkung — vor allem auch in-
folge der Wortwahl — stilistisch greitbar sein. Entsprechend der semantischen Leistung des
,»OTT” wird uns ein Augenblick, eine Szene in der Zeit abgeschlossen und an den Ort gebun-
den wahr, und durch die Deixis werden wir selber quasi anwesend, wir fithlen uns ,,angespro-
chen”; vgl. die Beispiele (2), (13) oder auch folgendes:

(18) ...még jo ordinkban is OTT éreztem valami sotétet, szivszoritot...(NL:1/195)
auch in unseren guten Stunden habe ich etwas Dunkles, Herzzerreiffendes gefiihlt

Diese mogliche Interpretation macht die Frage nach Autor und Texttyp relevant. Tatsdchlich
ist auch auf Grund weniger Daten mit Sicherheit zu sagen, dass das redundante ,,0TT” fiir die
Texte bzw. die Autoren typisch ist, die eine gewisse Intimitdt voraussetzen. Was die Autoren
anbelangt: Es mag wohl kein Zufall sein, dass Magda Szabé in ihrem Buch ,,Okut” iiber ihre
Kindheit sich wesentlich haufiger dieses Ausdrucks bedient, als Endre Fejes in ,,Rozsdate-
metd” (beide sind erreichbar hier: http://pim.hu/object.a76a23fd-564b-4b04-8a9b-5a1688atb

4fa.ivy )

Der Gebrauch des redundanten ,,0TT” ist in Texten typisch, die nicht beschreiben, sondern
berichten. In einem Reisefiihrer finden wir auler den erwéhnten Existenzausdriicken prak-
tisch keine Beispiele, in einer Ich-Erzdhlung dagegen eine ganze Menge. Es ist interessant,
dass Autoren, in deren Texten die erlebte Rede eine beliebte Ausdrucksform ist (zum Beispiel
Zsigmond Moricz, Laszl6 Németh) das redundante ,,0TT” auch auffallend gern gebrauchen.
Bericht und Beschreibung sind Texttypen, deren Unterscheidung die Textlinguistik durch for-
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male, sprachliche Merkmale erkliren mochte.® Neben der erlebten Rede kann eben das redun-
dante ,,0TT” im Ungarischen ein weiteres Mittel dazu darstellen.

7 Fazit

Somit kénnen wir auf die eingangs gestellte Frage mit Recht wie folgt antworten: Das kleine
Adverb ,,ott” leistet wesentlich mehr als was man sonst von ihm denkt. In seinem redundanten
Gebrauch fiigt es sich in bestimmte grammatische Teilsysteme ein und wird als eine beson-
dere Art Verbalprifix teilweise grammatikalisiert. Und durch seine deiktische Funktion tragt
das redundante ,,0TT” dazu bei, dem Gesagten eine proximative, personliche und emotive
Note zuzufiigen, in diesem Sinn erscheint es als typisches Kennzeichen des Texttyps Bericht.
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Ein interessanter Versuch von Anita Steube ist hier zu lesen: Steube, Anita (1985): Erlebte Rede aus lin-
guistischer Sicht. ZfGerm 6, 389-406.



